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Ozet:

Son yularda ekonominin biiyiime ekseninde ele alinmasinin, biitiin ekonomik faaliyetlerin tek amact
olan insann, farkinda olmadan (!) géz ardi edilmesine sebebiyet verdigini inkdr etmek miimkiin degildir. Bu
cercevede ekonomik hedefin, sermaye birikimini temel alan biiyiime yaklagimindan, insanin refah ve
mutlulugunu daha fazla énceleyen kalkinmaya ¢evrilmesinde zaruret bulunmaktadir. Boyle bir déniigiimiin
ise mevcut iktisadi yaklasim ve kabullerle gergeklestirebilmenin imkan déhilinde olmadig: diisiincesindeyiz.

Bu ¢ercevede mevcut iktisat teorisinde, emek, sermaye, dogal kaynak ve miitegebbis olarak
swalanan tiretim faktorleri ile bugiinkii iiretken yapinin agiklanabilmesi pek de kolay olmamaktadir. Ayrica,
Klasik iktisat teorisinin tiirettigi bu yaklagimdan yola ¢ikarak, az gelismis ve gelismekte olan iilke
ekonomilerinin kendi menfaatleri dogrultusunda kalkinasi da miimkiin goziikmemektedir. Dolayisiyla genelde
Asya ve Afrika’da yer alan az gelismis tilkelerin ekonomik kalkinmanin, ilgili yurtlardaki toplumlarin
menfaatine uygun olabilmesi i¢in mevcut iktisadi yaklagimlarin yeniden sorgulanmasinin kaginilmazhig
dikkatlerden kacirilmamalidtr.

Bu dogrultuda iiretim faktorlerini; tabii olanlar, insan ve dogal kaynak, tiiretilmisler; sermaye ve
miitesebbis seklinde bir ayrima tabi tutmamn ¢ok daha gercekgi olacagi kanaatindeyiz. Boylesi bir
smflandirmayt yaparken, kari ve sermaye birikimini amag edinen cari ekonomik biiyiime politikalarinin;
sermaye yerine insant merkez alan, fayda ve refah artisini hedefleyen, iktisadi kalkinma politikalarina
doniistiiriilmesi zarureti ortadadir.

A. Klasik Uretim Faktorleri ve Uretim

Ekonomik kalkinmayi, milletler igin sebep ve sonuglar itibariyle sadece iktisadi bir olay seklinde
degil; sosyal yapi, tabii varliklar, kiiltiirel dinamikler ve politik yaklasimlar gibi cok boyutlu karsilikli
etkilesimlerin neticesinde ortaya ¢ikan iiretim ve tiiketim diizeyi olarak degerlendirmek gerekmektedir. Bu
cergevede toplumlar agisindan hedeflenen iktisadi kalkinma diizeyine ulasabilmek i¢in oncelikle tiretim
diizeyinin belirleyicisi olan iiretim faktorlerini dogru tamimak gerekiyor. Uretim faktorlerinin tanimlanmasi,
iiretim siirecinin belirlenmesinin yaninda, ortaya ¢ikan gelirin boliisiimiinii de etkileyen son derece 6nemli bir
konu oldugu gozlerden rak tutulmamalidir (Khan, F. 1990; 26).

Oncelikle iiretim faktérii kavramryla ne ifade edilmeye calisildigini izah etme mecburiyeti
bulunmaktadir. Bu ¢er¢evede; bir millet adina fiziksel olan ve olmayan ortaya ¢ikarilan her tiirlii iiretimin
gergeklesmesine, dogrudan veya dolayli katki yapan biitiin unsurlarin, iiretim faktorii olarak
degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu baglamda, iiretim faktorlerinin nelerden olustugunun belirlenmesinde
gergeklestirilen {iriin kadar, zamanin sartlarinin da etkili oldugunu belirtmekte yarar vardir. En azindan
iirliniin niteliginin ve zamanin kosullarinin iiretim faktorii olarak kabul géren unsurlarin, kendileri arasindaki
onem siralamasinda son derece belirleyici oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

! Bu makale 11. Uluslararasi Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Kongresinde Sunulan bir bildiriden
diizenlenmistir.



Uretim faktorlerinin tanimlanmasinda, siiphesiz gergeklestirilen {iriiniin niteliginin ve toplam {iriin
igindeki nispi agirliginin etkisini dikkatlerden uzak tutmamak gerekmektedir. Ornegin tarim toplumunun
agirlikli oldugu sanayilesme 6ncesi dénemde, tiretim faktorii olarak; emek, sermaye ve miitesebbisten soz
etmek miimkiin degildi. Feodal sistemdeki iktisadi yap1, soylunun topraginda iiretim yapan ve ¢ok azin1
kendilerine ayirabilen koyliiler ile topraga dayanmaktaydi. Ilgili dénemin stratejik iiretim faktorii, toprak
oldugundan zenginligin ve giiciin tek kaynagi hep toprak olarak algilanmisti. Yine bu siiregte ticaret heniiz
gelismedigi icin uzmanlasma ve is boliimiinden de s6z etmek miimkiin degildi.

Gorildigi tizere tarim toplumunda, tiretim faktorii olarak kabul edilebilecek tek unsur, topraktan
olusan dogal kaynakt:. Uretimin ikinci unsuru olan kéyliiler, ilave katma degerin olusumunda en az toprak
kadar etkili olmalarina ragmen; bol olusu ve neticesinde bedel 6denmeden elde edilebilmesi nedeniyle, sosyal
ve iktisadi anlamda higbir vakit hak ettigi 6l¢iide deger géormemis, Ayrica sdz konusu yillarda iktisadi hayat
ve faaliyetler kapsaminda detayl1 bilgi ve degerlendirmelere rastlamak da oldukga zordu. Ciinkii ilgili
donemde tarlada ve bireysel atélyelerde gerceklesen basit ve kisitli liretim, yogunlukla kisisel ihtiyaclara
doniik ve dar kapsamli ticarete konu olabiliyordu.

Sanayi toplumu ve iktisadi hayati1 kapsaminda ortaya ¢ikan yeni firsatlarla birlikte, bir dizi yeni
sorunlarin da tiiredigini goriiyoruz. Bu dénemin en belirgin 6zelligi, liretimin dncekiyle kiyaslanamayacak
ol¢iide ¢ok fazla artmig olmasidir. Ancak s6z konusu bu iiretim artigiin, sermayenin tekellesmesiyle burjuva
sinifinin olusumuna hizmet ederken, 6zellikle genis halk kesimlerine refah olarak yansimak yerine, daha
fazla sefalete neden oldugu goriilmiistiir.

S6z konusu yeni ekonomik ve sosyal doniisiimler, dncekilere kiyasla ¢ok daha kapsamli iktisadi
analizlerin yapilmasina neden olmustur. Bu ¢ercevede, iiretim faktdrlerinin yeniden degerlendirilmesini de
icine alan, daha ziyade birey 6lgeginde tiiketim, firma l¢eginde ise iiretici dengesini esas alan ekonomik
analizlerin yapildig1 bilinmektedir. Bu baglamda sanayi toplumunun vazgegilmez sinifi olan iggilerin, yeni
iktisadi tiretim faktorleri tanimlanmasinda emek olarak kendisine yer edindigi goriilmektedir.

a. Isgiicii/Emek

Ekonomik faaliyetlerin, iiretim yapisinin ve firiinlerin siirekli degisim gosterdigi bilinen bir
gercektir. Ekonominin en yetkin ve 6nemli faaliyeti olan {iretimin ve onun vazgecilmez unsuru olan emegin,
bu degisim siirecine birebir uyum sagladigini ifade etmek gerekmektedir. Goriildiigii izere emek, liretim
faktorlerinin en vazgegilmezi olmasinin yaninda, degisen iiretim siirecine uyum saglama agisindan son derece
esnek bir yapiya sahiptir.

Bu ¢ergevede dncelikle “Emek nedir?” sorusuna dogru bir cevap verme zorunlulugu bulunmaktadir.
Ilgili soruya yanit ararken, emek unsuruna genel ve 6zel manada yaklasma ihtiyacit dogmaktadir. Emegi;
insanin, iiretime fiziki ve zihni yoniiyle hersekilde, asamada ve konumda katki saglamast olarak tanimlamak
miimkiindiir. Bu ¢ercevede; is¢i konumunda, yonetici statiisiinde hatta patron pozisyonunda iiretime katilan
bireyler arasinda herhangi bir fark bulunmamaktadir. Hepsi durumuna ve gérevine gére emegi ile liretime
katki saglamaktadir. Bu izahat, daha ziyade iktisadi hayatin ve dolayisiyla iktisat teorisinin ¢ok fazla i¢ ice
gecmedigi, nispeten sade bir yapinin sergilendigi ortam icin gegerli goziikmektedir. Ornegin, esnaf ve
zanaatkar niteligindeki kiiciik isletmelerin hakim oldugu iktisadi bir yapida, kendi kisith sermaye birikimini,
el emegini, ustaligini ve yoneticilik becerisini bir arada kullanarak {iretim yapma ¢abasinda olan kisiler ve
isletmeler i¢in emek, sermaye, dogal kaynak ve miitesebbis ayrimina gitmenin makul bir davranis olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Ciinkii iiretim faktorlerinin hepsi bir kiside toplanmis durumdadir. Béyle
bir iktisadi yapida, is¢i olarak calisan, idareci olarak isletmeyi yoneten ve patron olarak sermayeyi ortaya
koyan kisi ayn1 bireyden miitegekkildir.

Ancak ekonomik faaliyetlerin nispeten karmasiklastigi, iiriinlerin ¢ok daha yogun bilgi ve
ihtisaslagma gerektirdigi, her alanda uzmanlagsmanin 6n plana ¢iktig1 yeni iktisadi yapida, dnceden iiretime
doniik her tiirlii iktisadi faaliyetin ortak adi olan emegin, farklilasmaya ugradigimi ifade etmek gerekmektedir.
Dolayisiyla yeni donemde emegi dar anlamda tanimlamak mevcut durumu agiklamada daha yetkin olacaktir.
Bu cercevede, bireyin iiretim siirecine, diisiik seviyeli bilgi ile yogun kas giicii agirlikly katilmasini, emek
olarak degerlendirmek ¢ok daha kabul edilebilir olsa gerek. Daha ziyade sanayi toplumunun ihtiyag
duydugu bu tip tiretim faktord, diinyada yer yer bilgi toplumuna gegisin yasandigi giiniimiiz sartlarinda,
ekonomik hayattaki nispi 6nemini belli 6l¢iide kaybetmesine ragmen, geleneksel iktisat teorisindeki yerini
korudugu goriilmektedir.



Hangi isimde ve konumda olursa olsun emegin, her zaman ve sartta iiretimin temel unsuru olma
ozelligini korudugunu inkar etmek miimkiin géziikmemektedir. Bu nedenle olsa gerek; Smith ve Ricardo’nun
onciilliigiinii yaptig1 Klasik iktisat Teorisinin ilk yazitlarinda iiretimin degeri, hep o ise harcanan emek
miktarina goére belirlenmekte ve buna da “Emek Deger Teorisi” ad: verilmekteydi.

Ote yandan Kapitalist sistemin elestirisini yapan Marksist teorinin emek konusundaki yaklagiminin
bundan farkli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Marks’a gore, ihtiyag¢ kargilamasi nedeniyle degisime
konu olan mali degerli kilan unsur, ona harcanan emekten bagka bir sey degildir. Hatta iiretim faktorlerine
sahip olanlar, emegin olusturdugu iktisadi degerin bir kismin1 emege iicret olarak 6demekle birlikte, onemli
bir bolimiinii arti-deger olarak kendisinde zapt etmekte, bu da kapital birikimine yol agmaktadir. Dolayisiyla
emegin liretimdeki 6nemini, geleneksel iktisat teorilerinin de inkdr edemedigi agik¢a goriilmektedir. Hatta
sermaye birikiminin asil kaynaginin da yine emek oldugu iddiasi, goz ard1 edilebilecek kadar basit bir
diisiince olmasa gerek.

Emegin iiretime olan katkisi; tiretilen mal, kullanilan {iretim teknolojisi ile emegin verimliligi ve
nispi fiyatina gore degisebilmektedir. Teknoloji yogun mallarm iiretilmesi, tiretimde teknoloji kullanimina
oncelik verilmesi, emegin verimliligine karsilik, {icretlerin nispeten yiiksek seyretmesi, liretim siirecinde
emegin katkisini azaltacak gelismeler olarak degerlendirilebilecek gelismelerdir. Buna ragmen, giiniimiiz
diinyasinda iiretilen mallarin teknolojik yoniiniin agirlik kazanmasina ragmen, emegin, tiretim siirecindeki
katkisinin 6ngoriilenden daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Bu degerlendirmede, emegin kullandig: bilginin ve
sahip oldugu tecriibenin iiretime olan nitel katkisini dikkate almak durumundayiz.

Emegin tiretimdeki 6nemini korumasmin énemli bir gostergesi ise sanayilesmis iilkelere ait Cok
Uluslu Sirketlerin isgiicii politikalarinda goriilmektedir. Bu baglamda Cok Uluslu Sirketlerin, bilhassa ucuz
isgiiciinde faydalanabilmek igin sanayi liretimlerini kendi cografyalarinin digina tasiyarak, azgelismis
tilkelerdeki ucuz isgiiciinden yararlanmayi tercih ettikleri goriilmektedir. Ciinkii kendi iilkelerinde son derece
yiiksek olan ticretler sebebiyle, iiretim siirecinde yogun olarak emek kullanimi miimkiin olmamaktadir. Bu
nedenle CUS, ozellikle isgiiciiniin ucuz, hatta bedava (!) oldugu tilkelere iretim tesislerini tagiyarak, emegin
tiretimdeki yogunlugunu ve énemini devam ettirmeye caligmaktadirlar.

Emek ve gelirin paylasimi konusunda ise s6ylenebilecekler ¢ok da i¢ agic1 olmasa gerek. Geleneksel
iktisat teorisindeki dort iiretim faktoriinden birisi olan emegin, liretime olan katkisi ve gelirden aldigi pay,
kapitalist iktisat teorisinin elestiriye muhatap olan en zayif yonlerinden birisini teskil etmektedir. Emegin,
gecmisten bugiine liretim siirecinin en vazgegilmez 6gesi oldugu halde, yer yer ve zaman i¢inde nispi olarak
fakliliklar gosterse de da higbir donemde iiretime yaptigi katki dlciisiinde gelirden hak ettigi pay1 aldigi
sOylenemez.

Emegin gelirden aldig1 payin azliginin, iilke i¢inde ve iilkeler arasinda iktisadi, sosyal ve hatta
siyasal anlamda bir¢ok olumsuz etkiye neden oldugu bilinen bir gercekliktir. Ciinkii tiretim faktorleri
arasinda emek aleyhine yasanan gelir dagilimi adaletsizligi, 6ncelikle toplam talebin azalmasina yol agmakta
bu da olusan arz fazlasina bagli genel ekonomik dengelerin bozulmasma neden olmaktadir. Klasik Iktisat
Teorisinin temel ilkelerinden olan “her arz kendi talebini olugturur” diistincesinin, gelir dagilimindaki
adaletsizlik diger bir ifade ile emegin liretime yaptig1 katkinin karsiligini almamasi nedeniyle giiniimiizde
islemedigi goriilmektedir. Clinkii ¢caliganlar hak ettigi ticreti alamadiklari i¢in {iretilen {irlinler talep bulmakta
zorlanmaktadir. Aslinda talep bulamayan {iriinii alabilecek toplam gelir olusmasina ragmen, ilgili gelir
tekellestiginden, genis toplum kesimlerinin talebini destekleyici bir 6zellik tasimamaktadir.

Kapitalist sistemin, kar1 ¢gogaltmak ve sermaye birikimini doruklastirmak seklindeki amacinin,
toplum refahimi arttirmak olan iktisadin asil hedefi ile ¢atistigini sdylemek yanlis olmasa gerek. Cilinkii
kapitalist sistemin, amagladigi sermaye birikimini saglayabilmesi i¢in her firsatta daha az isciyi, daha diisiik
icretle ¢alistirma gayretinde oldugu gériilmektedir. Haliyle bu uygulamanin, gelirin topluma yayilmasini
onleyerek, tekellesmesine yol actigini sdylemek miimkiindiir. Toplum refahin1 arttirmak olan iktisadin genel
amacina ulagabilmesi i¢in ise tam aksi bir politikayla; olabildigince fazla emegin, ortaya ¢ikan gelirin adil
paylasimina imkan verecek bir ticret diizeyi ile istihdam edilmesi gerekmektedir.

b. Sermaye/(Fiziki ve Finansal)

Klasik tiretim faktorleri iginde 6nemli bir konuma sahip olan sermaye, kapitalist sistemin de temel
eksenini teskil etmektedir. Geleneksel iktisat teorisinde; para ve onun satin alabildigi makine ve teghizat



olarak kabul edilen sermaye kavrami, bu giine kadar siirekli yogun tartismalara konu olmus ve gelinen
noktada da yeni analizlere gereksin duyan hassas bir konu olma 6zelligini korumaktadir.

Geleneksel iktisat teorisinde; emek, dogal kaynak, sermaye ve miitesebbis seklinde dort ana baslikta
ele alinan iiretim faktorleri iginde siirekli 6n plana g¢ikarilanin hep sermaye olgusu oldugu gozlerden
kagmamaktadir. Bu gergevede, lilkemizde oldugu gibi bir¢ok gelismis ve gelismekte olan memleketlerde
iktisat, agirlikli olarak hep sermaye merkezli bir yaklasim tarzi ile izah edilmeye galisilmaktadir. S6z konusu
yaklasim tarzindaki eksikligin, iki ayr1 temelde odaklandigi sdylenebilir. Bunlardan ilki, sermaye kavraminin
sadece parasal degerlerle biitiinlestirilmesi, digeri de ekonominin asil gergek hali olan iiretim ve ticaret gibi
reel boyutunun, sanal bir yapi sergileyen sermaye piyasalarmin golgesinde kalmasidir.

Adam Smith’in dnderligini yaptig1 Klasik Iktisat Teorisi’nin en 6nemli ilkelerinden birisi: parann,
gergek ekonomik faaliyetler olan iiretim ve ticaretin iistiinde tiil niteliginde etkisiz bir faktor oldugu
diisiincesidir. Ancak bugiinkii diinya sartlarinda, tam tersi bir goriinimden bahsetmek miimkiindiir. Ciinkii
Klasik donemin etkisiz eleman1 olan para/sermaye, bu giinkii reel ekonomik faaliyetleri birinci planda
etkileyen, hatta iiretim ve ticareti geri plana iten, biitiin ekonomik faaliyetler tizerinde oldukga etkili bir
konuma taginmis durumdadir.

Ekonomik biiyiime ve kalkinma siirecinde ihtiyag¢ duyulan degerin birinin de sermaye oldugu
rahatlikla sdylenebilir. Ancak bu noktada kastedilen sermayenin, hep maddi unsurlarla 6zdeslestirilen ve
geleneksel iktisat yazininda yer bulan para merkezli sermaye olmadig1 bilinmelidir. Ciinki birebir parasal
karsilig1 olan maddi igerikli sermaye tanimlamasi kapsaminda, iilkelerin kalkinmigligini ya da
kalkmamayisini izah edebilmek miimkiin olmamaktadir.

Bu minvalde uluslarin sahip oldugu yeralti ve yeriistii maddi varliklar ile ulagabildigi ekonomik
seviyenin ayni1 paralellikte olmamasi, zorunlu olarak iktisatcilari, iktisadi kalkinma konusunda yeni arayislara
itmis bulunmaktadir. Ciinkii diinya genelinde, dogal kaynak zengini olan cografyalarin, cogunlukla az
gelismis toplumlari; dogal kaynak fakiri cografyalarin ise iizerlerinde aksine gelismis toplumlart barindirdig:
gozlemlenmektedir. Bu baglamda iktisadi kalkinma ile toplumlarin sahip olunan maddi degerler arasinda
anlamli bir pozitif iliski kurabilmek miimkiin olmamaktadir. Bundan dolayi, sermaye olgusunu maddi icerikli
tek boyutlu bir yaklagimla ele almanin, en masum ifadeyle eksik bir algilama olacagi sdylenebilir.

Bu baglamda sermayeyi; iiretime, pozitif katki saglayan her tiirlii maddi olan ve olamayan unsurlar
olarak tamimlamak ¢ok daha makul olsa gerek. Bu tiir bir izahat neticesinde sermayeyi en genel haliyle;
finansal, fiziki, beseri ve sosyal sermaye olarak siniflandirmak miimkiindiir.

Finansal sermayeyi, gegmis déneme ait iiretimin sonucu ortaya ¢ikan artt deger niteligindeki para
ve ona esdeger kiymetli varliklarin olusturdugu birikmis ekonomik degerler seklinde tanimlamak
miimkiindiir. Dolayisiyla, finansal sermayeyi safi bir {iretim faktorii olarak ele almak ¢ok da anlamli degildir.
Cinkii bir onceki dénemde gerceklesen tiretimin sonucu olan ekonomik bir degeri, bir sonraki dénemde
gerceklesmesi planlanan iiretimin kaynagi olarak degerlendirmek cok tutarli olmasa gerek.

Fiziki sermaye, bir tilkenin sahip oldugu tiretimde kullanilabilecek nitelikteki makine, techizat, her
tiirlii ara¢ ve binalar ile alt yap1 imkanlarindan olusan ekonomik varliklari ifade etmektedir.

Beseri sermaye ise bir iilkenin sahip oldugu c¢alisabilir nitelikteki egitimli, isglici miktarini
yansitmaktadir. Bu kapsamda; niifusun miktari, yas grubu, saglik durumu, egitim yapisi belirleyici
unsurlardandir.

Ote yandan bir toplumdaki giivene dayali dikey ve yatay karakterli iliskiler diizeyi olarak
tanimlanan sosyal sermaye ise diger sermaye tiirlerinin iilke menfaati dogrultusunda, ¢ok daha verimli bir
sekilde kullanilmasina imkén saglayan bir isleve sahiptir. Dolayisiyla toplumun sosyolojik yapisi, kiiltiirel
degerleri ve bu degerlerin olusumunda etken olan dini inanglar, sosyal sermaye birikimine katki yaparken,
bunun da ekonomik kalkinmay1 pozitif yonde tetikledigi bilinmektedir.

Evvelki déonemde hangi sebeple olursa olsun yeterli {iretim yapamadig1 i¢in ge¢cmisten bugiine
birikmis iktisadi varlik aktaramayan milletler, s6z konusu degerlere olan ihtiyaglarini, bu konuda yeterliligi
olan &teki toplumlardan karsilamak zorunda kaldiklarini diisinmektedirler. Ancak bu tiir bir yaklagimla,
planlanan yeni {iretim ve onun gelirine, disaridan temin edilen varlik sahiplerini ortak etmek anlamina geldigi
g6z ard1 edilmemelidir.



Biitiin bu gergekler dogrultusunda fiziki ve finansal sermaye yetersizligi olan toplumlar, bu
ihtiyaglarmi disaridan temin ederek degil, kendi dogal ve beseri varliklarini kullanarak elde etmek zorunda
olduklar1 goriilmektedir. Her ne kadar kendi varliklarini kullanarak sermaye birikimi temin etmek zor ve
zaman alacak olsa da bu yontemin, disaridan edinmeye kiyasla, ¢cok daha makul oldugu inkar edilmez. Ciinkii
borg yontemiyle temin edilen sermaye, iktisadi anlamda ¢ok agir maliyetler ve riskler tagimasi bir yana,
iilkenin siyasal yasamina da olumsuz agir etkilerde bulunmaktadir. Bor¢ eylemine konu olan finansal ve
fiziki sermayenin talep ve arz eden iilke gruplarina muhtemel etkilerini biraz daha detaylandirarak
irdelemekte yarar bulunmaktadir.

i.  Borgla Sermaye Temin Etmek

Uretim ve finansmanda kullanilacak olan sermayenin, mutlak surette toplumun kendi birikimi
olmasi zorunlulugu bulunmaktadir. Aksi takdirde disaridan borglanma yontemiyle temin edilen sermaye ile
gerek iiretim yaparak kalkinmay1 saglayabilmek, gerekse finansman ihtiyacini karsilayarak uzun vadede
makro ekonomik dengeleri istikrara kavusturmak miimkiin goziikmemektedir. Cilinkii tilkeler arasinda degisik
yontemlerle gergeklesen sermaye transferinin talep eden iilkeye degil, hep arz eden iilkeye menfaat sagladig
bilinmektedir. Borg veren lilkenin, s6z konusu eylemden sagladig: faydalar1 asagidaki sekilde 6zetlemek
miimkiindiir.

Kendi Mallart i¢in Pazar Olusturabilmek: Borg veren iilkelerin, sermaye fazlasi
olusturabilmelerinin temel nedeninin, arz fazlasi iiretime sahip olmalar1 ve dolayisiyla dis ticaret fazlasi
verebilmeleri oldugu gergegi dikkatlerden uzak tutulmamalidir. Bu nedenle {irettikleri ihrag {irtinlerini
ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelere pazarlayabilmeleri igin ilgili tilkelerin yeterli dlciide gelire
sahip olmalar1 gerekir. Ancak s6z konusu tlkeler, kronik gelir yetersizlikleri sebebiyle ithalat yapabilmek
icin disaridan bor¢ almaya mahk{im olmaktadirlar.

Hedef Ulkenin Iktisat Politikalarim Yénetmek: Merkez ve giiclii devletlerin borg vererek sagladiklar:
diger bir kazang ise az gelismis iilkeler iizerinde iktisadi denetim kurarak, kiire izerindeki ekonomik
menfaatlerini arttirma ¢abalaridir. Dolayisiyla gelismis iilkeler, somiirgeci politikalarini en azindan dolayli
yoldan devam ettirebilmek maksadiyla, hedef tilkelerin iktisat politikalarinm liberallestirilerek, disa agik hale
getirilmesini amaglamaktadirlar.

Hedef Ulkeyi Siyasal Alanda Kontroliine Almak : Gelismis merkez iilkelerin, diger azgelismis ¢evre
tilkeleri kendi siyasi etkinlik sahalarinda tutabilmeleri, kiiresel gii¢ olabilmelerinin temel sartidir. Bunun i¢in
ise soz konusu iilkeler ile girigsecekleri ekonomik iligkiler, hatta onlara taniyacaklar1 bir takim tavizli dis
ticaret uygulamalari ile uygun sartlarda verecekleri kiigiik capli krediler, karsi taraftan siyasi icerikli kisa ve
uzun vadeli ciddi tavizler almalarina imkéan saglayacaktir.

Geligmis iilkelerin, bu tiir uygulamalarla azgelismis iilke idarecilerini kontrol ederek, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmelerini sagladiklar1 rahatlikla sdylenebilir. Hatta azgelismis iilkelerde yasanan
kronik i¢ ¢atismalarda, muhalefete karsi iktidarlarin ekonomik ve siyasi dis destege ihtiyag duymasi ve bunun
belli 6diinler karsiliginda merkez iilkeler tarafindan verilmesi de sik¢a rastlanan bir durumdur.

Sermaye Arz Fazlasin Ihrag Ederek, Ekonomik Dengeyi Kurmak: Azgelismis iilkeler dis ticaret ve
dolayistyla cari agik verirlerken, gelismis {ilkeler de dogal olarak ayni 6l¢giide dis ticaret fazlasi
vermektedirler. Nasil ki dis acik, az gelismis iilkelerde genel ekonomik dengelerin bozulmansa neden
oluyorsa, dis fazlanin da gelismis iilkelerde makro ekonomik dengelerin sarsilmasina, en azindan fiyat
istikrarinin zedelenmesine yol agmasi kaginilmazdir.

Dis fazla veren gelismis iilkeler, icerideki sermaye-para arz fazlasi nedeniyle olusacak fiyat
artiglarin1 engellemeleri miimkiin olmayacaktir. Boyle bir siiregte 6ncelikle bollagan paranin degerindeki
diistise bagli, iilkede enflasyon tirmanisa gececek ve neticede nispi olarak ucuzlayan ithal mallar sebebiyle,
ithalatin artis1 ve ihracatin gerilemesi kacinilmaz olacaktir. Bu ise bir sonraki dénemde ekonominin dig agik
vermesi, tretimin ve istihdamin daralmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, gelismis ekonomiler i¢in arz
fazlasi olan para, el yakmaktadir. Bu sebeple gelismis iilkeler agisindan arz fazlasi paranin, ne sekilde olursa
olsun bir an 6nce sinir dis1 edilmesi; verilebiliyorsa faiz geliri karsiliginda, faizle verilemiyorsa sifir faizli,
ama mutlaka disar1 atilmasi zorunluluk arz etmektedir.

Ve Faiz Geliri Elde Edebilmek: Bor¢ vermenin karsiligi faiz almak, ya da bor¢ almanin karsiligi
faiz 6demektir, seklindeki 6n kabul; ilk bakista her ne kadar dogru gibi algilansa da ciddi manada eksikligi



olan bir yaklasim oldugu dikkatlerden kagmamalidir. Ciinkii yukarida goriildiigii sekliyle 6zellikle borg veren
iilkeler agisindan, faiz geliri elde etmek son siralarda yer alan bir hedef konumundadir. Yani faiz almadan da
bor¢ vermenin, bor¢ veren agisindan ¢ok biiyiik iktisadi ve siyasi menfaat saglayabilecek bir tutum oldugu
goriilmektedir.

Vi. Olusturulan Bor¢ Alma Ihtiyaci ve Sermaye Kavrami

Yukarida kisa da olsa bir iilkenin neden borg¢ vermesi gerektigi ve verilen bu borcun arz ve talep
eden iilkelere olan muhtemel etkileri iktisadi ve siyasi anlamda ana hatlariyla irdelenmeye ¢aligildi. Ancak
tabii olarak bor¢ eylemi, arz etmeyi gerekli kilan nedenlerin yaninda, talebi olusturan saiklarla birlikte
anlaml1 olabilecek bir eylemdir. Diger bir ifade ile talebin olmadig1 bir piyasada arzin varligt higbir anlam
ifade etmeyecektir. Dolayisiyla azgelismis toplumlar adina kit olan sermayenin temini i¢in bor¢ almanin ne
denli zaruri bir ihtiyag¢ oldugu (!) geleneksel iktisat yazininda yogun bir sekilde siirekli iglenirken, gelismis
tilkelerin sermaye arz etme yoniindeki ihtiyaglarindan hi¢ bahsedilmemesi manidardir.

Kapitalizmin, arz edilen mal i¢in talep olusturma becerisini, bagarisinin en 6énemli unsurlarindan
birisi olarak degerlendirmek gerekir. Bu baglamda verilmesi gereken krediler i¢in dnce talebin piyasaya
¢tkmasi gerektiginden ilgili iilkeler iizerinde ¢ok boyutlu ¢aligmalar yapildigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede
azgelismis iilkelerin sermaye fakiri olduklari siirekli vurgulanirken, bu agigm giderilmesinin tek yonteminin
ise sadece borg almak oldugu devaml her platformda islenmektedir. Boylelikle azgelismis tilkelerde onii
alinmaz bir sekilde borglanma talebi olusturuldugu goriilmektedir.

Azgelismis ve gelismekte olan iilkelerin iktisaden kalkinabilmeleri icin mutlak surette sermayeye
ihtiyag duyduklari inkari miimkiin olmayan bir gercekliktir. Ancak burada ilgili iilkelerde ihtiya¢ duyulan
sermayenin, geleneksel iktisat teorisinde konu edildigi sekliyle sadece fiziki ve finansal sermaye oldugu
konusunda ciddi bir kaygi bulunmaktadir. Ciinkii maddi boyutlu sermaye anlayis1 yaninda; entelektiiel,
beseri, kiiltiirel ve sosyal sermaye seklinde, sermaye algisinin genisletilmesi zarureti kaginilmazdir.

c. Tabii Kaynaklar

En genel sekliyle dogal kaynagi, insanoglunun Diinyaya goziinii agmasiyla birlikte etrafinda,
gordiigii, duydugu ve varligini hissettigi her tiirlii pozitif degerler olarak tanimlamak miimkiindiir. Bunlarin
bir kismi, higbir isleme tabi tutulmadan yararlanilabilen tabii varlik 6zelligi tagirken, bazilarinin ise ancak bir
veya birden fazla tiretim siirecine dahil olduktan sonra kullanim 6zelligi kazanabildigini ifade etmek
gerekmektedir. Hatta insanin kendisinin de doganin bir parcasi oldugu dikkate alindiginda, kendi varligimin
ve yeteneklerinin de yine kendi refahi ve mutlulugu icin birer hazir dogal kaynak ve imkén oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir.

Kiire iizerinde insanlarin muhatap oldugu her tiirlii varligi ve dogal eylemi pozitif etkili olmak
kaydiyla, dogal kaynak olarak degerlendirmek miimkiindiir. Burada varliklarin ve eylemlerin pozitif etkili
olmasi, insanoglu ilizerinde yararl bir etki birakmasi anlamindadir. Bu baglamda, bazi varlik ve eylemlerin
insanlara doniik menfi etki yapmasi halinde ise ilgili varlik ve eylemler dogal afet adin1 almaktadirlar.

i.  Uretim ve Tabii Kaynak

Ibni Haldun’un ifadesiyle, en ilkel toplum olan ve dogada hazir bulduguyla yetinen insan olan
Bedeviler ile miilk ve servet birikimiyle yerlesik hayata gegen ve medenilesme siirecine giren Hadariler, hep
dogal kaynaklardan yararlanarak hayatlarmi devam ettirmeye ¢alisnuslardir. Yine ibni Haldun’a gore,
dogada hazir bulduklari ile yetinen Bedevilerin yasantilarinda iktisadi bir faaliyet s6z konusu degildir.
Ancak, servet ve miilk birikimi ile yerlesik hayata gecen ve burada karsilastiklari yeni ihtiyaglari temin
edebilmek i¢in yeni meslekler ve iiriinler ortaya koyan Hadariler, iktisadi faaliyetleri baslatan toplumlar
olarak degerlendirilmektedir.

Dolayistyla toplumlarin i¢inde yasadigi dogal ortam ile hayatlarinin devamu i¢in yaptiklar1 eylemler
arasinda kuvvetli bir iliski bulunmakta ve bu eylemler de iktisadi faaliyetler olarak ele alinmaktadir.

Dogal kaynaklarin olmamasi halinde hicbir iktisadi faaliyetin gerceklesmesi miimkiin degildir.
Ciinkii insanoglunun iktisadi faaliyet olarak gerceklestirdigi her tiirlii eylem, mutlak surette bir sekilde dogal
kaynaga dayanmaktadir. Ciinkdi iktisadi faaliyetlerin 6nemli bir pargasimni olusturan sanayi tiretimi, hem
enerji, hem de hammadde olarak dogal kaynaklara ihtiyag duymaktadir.



ii. Tabii Kaynaklarm Dagilimi ve Etkileri

Kiire iizerinde her tiirli dogal kaynagin gesitlilik ve miktar olarak dagilimmin homojen oldugunu
soyleyebilmek miimkiin degildir. Tlgili varliklarin iktisadi iiretim agisinda da son derece 6nemli olmasi
hasebiyle, dagilim farkliliginin toplumlarin iktisadi ve sosyal hayatlarina énemli yansimalari oldugunu
sOylemek yanlig olmayacaktir.

Tarih 6ncesi ve modernlesmeden evvelki donemlerde, sanayilesme ve teknolojiye dayali iiretim
yapisina hentiz gegilmedigi siirecte, yasanilan cografyanin dogal yasama imkani vermesini, {izerinde yasayan
insanlar adina biiyiik bir sans oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii iizerinde yasanilan cografyanin, ilkel
yontemlerle tarim ve hayvancilik yapmaya elverisli olmasi, ilgili toplumlar i¢in ¢ok biiyiik bir firsat ve pozitif
ayricalikt. Dolayistyla bu dénemde Anadolu, Orta Dogu, Kuzey Afrika gibi bolgelerin, diger bolgelere
kiyasla ¢ok daha avantajli bir yapiya sahip oldugu rahatlikla séylenebilir.

Orta kusagin, iizerinde yasayan insanlara sundugu s6z konusu ayricaligin maliyetiyle birlikte ortaya
¢iktigmi belirtmek gerekmektedir. Ciinkii orta kusagin sundugu dogal yasama imkaninin verdigi rehavetle,
tizerindeki insanlarin tembellesmesine, arastirma ve kendini gelistirme konularinda gerekli gabayi sarf
etmemelerine, ilerleyen zamanin gerektirdigi yeniliklere duyarsiz hatta kapali olmasina yol a¢tigini inkar
etmemiz miimkiin degildir. Biitiin bu geligsmelerin sonucunda ilgili toplumlarin, modern ¢agda iktisaden geri
kalmaktan kendilerini kurtaramadiklari goriilmektedir.

Avrupa Kitast’nin tizerinde yagayan insanlara olan ketumlugunun, ilgili insanlari; bilimde, felsefede,
dine akilc1 yaklagimda ve cografi kesiflerde yeni arayislara itmis oldugu da ayr1 bir ger¢ekliktir. Cilinkii aksi
halde Avrupa insaninin kendi kimligi ile ayakta kalabilmesi ve hayatin1 devam ettirebilmesi miimkiin degildi.

Goriildiigi sekliyle cografyanin sundugu imkanlar, ilkel hayat tarzinda Orta Cag 6ncesi donemde
tizerinde yasayan insanlar i¢in olumlu etkilerde bulunurken, ilerleyen siirecte s6z konusu imkanlar, ayni
toplumun rehavete kapilarak her alanda gerilmesine neden olabilmektedir.

iii. Tabii Kaynaklarda Cogalma ve Tiikenme

flkel ¢agda ya da modern dénemde yasayan biitiin insanlarin hayatinin devamlihigs i¢in dogal
kaynaklar, ikamesi bulunmayan temel ihtiya¢ varliklardandir. Dolayisiyla dogal kaynaklarin mevcudiyetini
korumasi, insanligin varligini siirdiirmesi ile es anlamli bir vakiadir. Bu nedenle dogal kaynaklarin kendi
varliklarin1 devam ettirebilme 6zelligine sahip olup, olmamasi, son derece 6nemli bir husustur.

Gida Glivenligi: Beslenmenin, insanoglunun hayatini siirdiirebilmesi i¢in en temel ihtiyaclarindan
oldugu konusunda, higbir tartismaya yer olmadiginin hepimiz bilincindeyiz. Bu nedenle insanoglu, her ne
surette olursa olsun insanlar, gida giivenligini anlamina gelen, ihtiyaci olan asgari gida arzin1 garantiye almak
zorundadir. Hatta bilinmelidir ki milletler agisindan her seyin maliyet hesabinin yapilmasi anlamli olmasina
ragmen, beslenme ve gida giivenligi icin boyle bir maliyet hesab1 yapmanin higbir makul yani
bulunmamaktadir. Ciinkii bir toplumun, kisa vadeli ¢ikarlar ve karlilik hesabiyla beslenme kaynaklarini ve
imkanlarmi elden ¢ikarmasi ve bu konuda disar1 bagimli hale gelmesi, ileriki yillarda ¢ok daha agir bedeller
o6demesine neden olabilecek bir uygulama oldugundan siiphe edilmemelidir.

Son yillarda azgelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki ¢cok genis tarim alanlarmm Cok Uluslu
Sirketler tarafindan gasp edilmesi olayinin, son derece tehlikeli bir gidisatin agik gdstergesi oldugunu ifade
etmek gerekmektedir. Ciinkii s6z konusu siirecte geleneksel sahiplerinin elinden ¢ikan topraklarda
gerceklestirilen iriinler, sz konusu bolge insanlarinin gida ihtiyaci igin degil, biyo-yakit ve enerji liretiminde
kullanilmaktadir. Dolayisiyla ortaya ¢ikan ilave gida iiriinleri, yoksul kesimin a¢ligina ¢are olmasi yerine,
zengin kesimin daha ucuz enerji elde etmesinde kullanildig1 goriilmektedir (Roberson, B. ve Anderson, P.,
(2010).

Enerji ve Hommaddeler: Sanayideki Tabii Kaynaklar: Modern ¢agin temel gostergesi olan sanayi
iiretimi; ortaya ¢ikan hem enerji, hem de hammadde ihtiyac1 itibariyle aslinda tabii hayata savas agmis
durumdadir. Enerji, herhangi bir varligin is yapabilme giicline verilen genel addir. Makinenin icadindan 6nce
enerji, sadece insan ve hayvanin ig yapabilme giicii olarak degerlendiriliyordu, onun kaynagi da beslenme ile
elde edilen fizyolojik giigten ibaretti. Lakin makinenin icadi sonucu; buharly, igten yanmali ve elektrikli



motorlarm hayatimiza girmesiyle yeni enerji kaynaklari modern hayatin en temel gereksinimleri haline
gelmistir.

Ote yandan fabrikalarin iiretime katilmasiyla hammaddeye olan ihtiyacin da hizla artmasi, modern
hayatin dogaya actig1 savasin diger bir cephesini teskil etmistir. Bu ¢ercevede hammaddeyi; sanayide yeni bir
iirlin elde etmek i¢in ihtiya¢ duyulan canli, cansiz, yer alt1 ve yer iistli her nevi tabii varliklar seklinde
tanimlamak miimkiindiir. Bunlar arasinda bitkiler, hayvanlar, su, madenle, mineraller ve yakitlar
bulunmaktadir. Bu hammaddenin degeri ise elde edilebilirligine ve ona duyulan ihtiyacin siddetine gore
degisebilmektedir.

iv. Tabii Kaynaklar ve Gelirin Paylagimi

Higbir sekilde ikamesi miimkiin olmayan tabii varliklarm, hem gida olarak, dogrudan ve islenmis
sekilde tiiketimi, hem de sanayi liretiminde enerji ve hammadde olarak kullanim1 s6z konusudur. Dolayisiyla
sadece toplumsal refahin artmasi igin degil, insan hayatinin siirdiiriilebilmesi i¢in tek kaynak olan dogal
varliklarin, siradan bir {iretim unsuru olmadigi, aksine stratejik 6nemi haiz varliklar oldugu dikkatlerden uzak
tutulmamalidir. Lakin dogal kaynaklarin ve ona sahip olan toplumlarin iiretimden aldig1 payn, tasidigi
o6nemle kiyas edilmeyecek diizeyde diisiik oldugu goériilmektedir.

Diinyada dogal kaynak zengini olan {ilkelerin azgelismis ve dogal kaynak fakiri iilkelerin ise zengin
olmasi, tiretimin temelini olusturan dogal varliklarin, iiretimden ortaya ¢ikan gelirden hak ettigi dl¢ciide pay
alamamasinin en dnemli gostergesi oldugu sdylenebilir. Hatta ekonomik anlamda giiglenmis toplumlarin,
klasik ve modern somiirgecilik yontemleriyle, azgelismis iilkelerde bulunan dogal kaynaklari, cogu zaman
karsiliksiz, bazen de sembolik rakamlar ddeyerek kendi iilkelerine tagidigini gérmezlikten gelmek miimkiin
degildir.

Dolayistyla hayatin siirdiiriilebilmesi igin temel gereksinim olan tabii varliklarin, hak ettigi degeri
alamamasinin bir¢ok agidan sorun olusturdugu da ortadadir. En dnemlisi, dogal kaynaklarin, olusturulan
iktisadi gelirden hak ettigi 6l¢iide pay alamamasinin, ilgili varliklara sahip olan fakir toplumlarin daha da
yoksullagsmasina neden oldugu, dikkatlerden kagirilacak bir durum olmasa gerek.

d. Girisimci / Miitesebbis

Mutlak surette belli bir mal ya da hizmet tiretebilmek i¢in iiretim faktorii olarak tanimlanan
unsurlarm; emek, sermaye ve dogal kaynagin belirli miktarlarda ve yapilarda bir araya getirerek {liretim
stirecine dahil edilmesi gerekmektedir. Bu isi yapacak olan kisi, geleneksel iktisat teorisinde asli {iretim
faktorlerinden birisi olarak kabul gérmekte ve buna da miitesebbis denmektedir.

Sahip oldugu ve/veya belli bir bedel karsiliginda temin ettigi iktisadi degerleri istihdam ederek,
ortaya yeni bir katma deger ¢ikarma ¢abasinda olan girigimcinin, ekonomik anlamda olduk¢a 6nemli bir
faaliyeti icra ettigini g6z ardi etmek dogru degildir. Bu nedenle her pozitif faaliyetin mutlak surette iktisadi
bir karsilig1 olmasi gercegine bagli olarak, iiretim siirecinde miitesebbis roliiyle icraatta bulunan kisilerin de
bu faaliyetlerinin karsiligini almalar1 kadar dogal bir durum s6z konusu degildir.

Biitiin bunlarm 1s18inda iiretim siirecinde yer alan girisimci roliindeki kisinin, ortaya ¢ikan gelirden
kayda deger 6lgiide bir pay almasini da yadsimamak gerektigi kabul edilmelidir. Ancak bu noktada, “fikir

emegi” ile liretimi planlayan insan ile “bilgi ve el emegi” vasitasiyla iiretimi filen gergeklestiren insan
arasindaki olmasi gereken “insani dengenin” korunmak zorunda oldugu da dikkatlerden kagirilmamalidir.

B. Uretim Faktorlerinin Stmflandirilmas:

Geleneksel iktisat teorisinin ongdrdiigii tiretim faktorlerinin her biri yukarida ayri ayri irdelenmeye
calisildi. Ancak bu analizlerin ilgili faktdrlerin dogru tanimlanmasi i¢in yeterli oldugunu ifade etmek
miimkiin degildir. Bu ¢ercevede ayrica adi gecen unsurlarin belli 6zelliklerine gore de tasnif edilmesinde
yarar oldugu kanaatindeyiz. Dolayisiyla ilgili iretim faktorlerini; tabii ve tiretilmis olanlar seklinde
kullanimlarindaki farkliliklar agisindan tekrar farkl: bir analize tabi tutmakta yarar oldugu kanaatindeyiz.

a. Asli-Dogal Uretim Faktorleri

Yiizeysel bir degerlendirme yapildiginda goriilecektir ki klasik tiretim faktorlerinin, dogada hazir
bulunanlar itibariyle; insan ve tabii kaynaklar olmak {izere ikiye indirgenmesi miimkiindiir. Ciinkii ilkel



hayatin gegerli oldugu dénemden, modern hayatin islerlik kazandig1 giiniimiiz diinyasina kadar gegen siirede
her iki iiretim faktoriiniin 6neminden hig bir sey kaybetmedigi agikca goriilecektir.

b. Tiiretilmis Uretim Faktorleri

Geleneksel iktisat teorisine ait tiretim faktorlerini, dogada hazir bulunan tabii olanlar ile belli bir
iiretim ve birikim sonucu elde edilen, tiretilenler seklinde temelde iki ayr1 kategoride ele almak yanls
olmasa gerek. Yukarida belirtildigi sekliyle, insani ve dogal kaynaklart doganin bir pargasi olarak
degerlendirirken, sermaye ve miitegebbisi sonradan edinilmis, kazanilmis varlik ve 6zellikler anlaminda,
tiiretilmis {iretim faktorleri olarak analize katmanin ¢ok daha isabetli olacag: kanaatindeyiz.
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Ozetle, “girisimciligi” ayricalikli bir iiretim faktérii olarak iiretim planlamasi yapmak yerine, onu
her hangi bir iktisadi faaliyet olarak kabul edip, emek ve miitesebbisi insan ortak tabaninda
degerlendirmenin her agidan ¢ok daha akilci, en azindan insani bir tutum olacagindan kusku duyulmamalidir.

Geleneksel tiretim faktorleri i¢inde ayricalikli bir yeri olan fiziki ve finansal sermayenin mensei, bir
onceki donemde asli iiretim faktorii olan insanin, dogal kaynagi isleyerek elde ettigi gelirin, tasarrufla ilgili
donemden bir sonraki dénem igin aktarilan boliimlerinin birikimlerinden baska bir sey degildir. Dolayisiyla
bu manadaki sermaye olgusunun, iiretilmig/tiiretilmis bir iktisadi deger niteliginde oldugu yoniindeki iddialar
gormezlikten gelmek dogru bir yaklagim olmasa gerek.

Biitiin bu izahatlar ¢ercevesinde; fiziki ve finansal sermayenin, ne bir dogal deger oldugu, ne de
kiralayarak temin edilmek suretiyle iizerinden gelir saglanabilecek bir unsur oldugu, agik¢a anlasilmaktadir.
Ayrica sermaye birikimi, gegmisten bugiine gerceklesen iktisadi degerlerin toplami niteliginden oldugundan,
her toplumun bunu kendine 6zgii gergeklestirmesinden baska bir ¢ikar yolu bulunmadigi agik¢a
anlasilmaktadir. Bunun yontemi ise asli iiretim faktorleri olan donanimli insan ve dogal kaynaklarin dogru
yerde ve sekilde kullanimiyla gerceklesecek olan gelirin, tasarrufla sonraki dénemlere aktarilmasindan bagka
bir sey degildir.

C. Geleneksel Uretim Faktorlerinin Degerlendirilmesi

Yukar1 da deginildigi lizere; emek, sermaye, dogal kaynak ve miitesebbis seklinde tanimlanan
iretim faktorlerinin, bu sekilde tanimlanmasinin neden ve sonuglarinin ayrica irdelenmesinde yarar oldugu
kanaatindeyiz.

Uretim faktorlerinin neden dértle smirlandig1, bunun yerine; iki, {i¢ ya da bes ve alt1 olup
olamayacagi; en azindan bugiinkii sartlarda boyle bir yaklagima ihtiyacin varligt ya da yoklugunun, iizerinde
durulmasi gereken dnemli konulardan oldugu yonde yeni iktisat yazininda énemli diisiinceler goze
carpmaktadir. Hatta geleneksel iktisat yazininda da iiretim faktorlerinin dort olarak siniflandirilisinin rasyonel
olmayisi, keyfi bir tasarruf oldugu yonde degerlendirmelere rastlamak miimkiindiir (Samuelson, 1983; 557).
Ciinkii mevcut geleneksel iiretim faktorleri anlayisini temel alan bir yaklasimla, bugiinkii diinya kosullarinda
yasanan sosyal ve ekonomik sorunlarm higbirinin iistesinden gelebilmek pek olasi goziikmemektedir. Bu
cercevede geleneksel iktisat teorisinin temel aldig1 iiretim faktorii anlayisini birgok yonden elestirmek
mimkiinddr.

a. Miitesebbisin Ayricaligi

Geleneksel teori ortaya ¢ikan gelirin; emek, sermaye ve dogal kaynaklar arasinda nasil pay edilecegi
konusunda gayet a¢ik izahatlar yapmasina karsilik, girisimci i¢in bir¢ok ¢alismada; Leibenstein (1968),
Baumol (1968) ve Leff (1978), benzer agiklamalardan kaginildigi goriilmektedir. Diger bir ifade ile emek,
sermaye ve dogal kaynak piyasalarindan ve onlara ait arz ve talepten bahsedilirken ve bunlar i¢in olusan
piyasa fiyatindan s6z edilirken, miitesebbis konusunda benzer yaklagimlardan kaginildigi gozlemlenmektedir

Ozellikle emek ve dogal kaynagin gelirden aldig: paym, son birim iiretkenligi esasina gore
belirlenmesine ragmen, miitesebbis i¢in boyle bir temel esasin olmayisi, yine miitesebbis lehine gelirin
dagiliminda ciddi bir haksiz kazang sagladig1 gozlerden kagmamaktadir (Khan, 1990; 26).

b. Sermayenin imtiyazi

Geleneksel teoride dahi, para niteligindeki sermaye dogrudan tiretime dahil olmadig i¢in gergek bir
iiretim faktorii oldugu konusunda giiglii bir yargi bulunmamaktadir. Ancak buna ragmen sermayenin,



kullanim karsilig1 olarak faiz ad1 altinda higbir risk iistlenmeden, ortaya ¢ikan gelirin olduk¢a 6nemli bir
boéliimiine ortak oldugu goriilmektedir (Khan, 1990; 26).

Uretime katilan; emek, toprak ve fiziki sermayenin, bu siiregte tamamen tiilkenmeden kullanildigini
ifade etmek miimkiindiir. Biitiin bu ortakliklara karsilik, 6zellikle emegin ve dogal kaynagin sahibi olan
taraflarin, sermaye sahibine gore gelirden ¢ok daha diisiik pay aliyor olmasi, gérmezlikten gelinebilecek bir
husus olmasa gerek.

¢. Klasik Uretim Faktorleri ve Serbest Piyasanin Isleyisi

Biitiin Kiire tizerinde hakim kilinmaya ¢alisilan Neo-liberal politikalarin etkinliginin, azgelismis ve
gelismekte olan tilkeler tizerinde her gecen giin biraz daha belirgin hale geldigi agik¢a izlenmektedir. Liberal
politikalar, ideal anlamda biitiin iiretim faktorleri ile mal ve hizmetlerin, kisaca iktisadi varliklarin tamaminin,
tilkeler arasinda serbestce dolasip, faaliyette bulunabilmesini 6ngérmektedir. Lakin uygulamadaki gergegin,
teorik 6ngoriilerden bir hayli farkli oldugu dikkatlerden kagmamaktadir.

Geleneksel teorideki iiretim faktdrlerinden nelerin, hangi iilke gruplarinda kit ya da yogun olarak
bulunduguna 6ncelikle bakmakta yarar var. Bu ¢ergevede genel bir bakista; emek ve dogal kaynaklarin,
azgelismis ve gelismekte olan lilkelerde, sermaye ve miitesebbisin ise sanayilesmis iilkelerde yogunlagmis
oldugu agik¢a goriilebilmektedir.

Tablo: Uretim Faktérleri ve Uretimden Aldig1 Paylar

Yogun Oldugu Ulke | Liberal Uretimden
Klasik Uretim lsi‘::t:_:;:s:;a Aldig1 Pay
Faktorleri y

Az Gelismis | Evet | Hayir | Yetersiz | Cok

Gelismis Ulke

Ulke
Emek X Hayir Yetersiz
Sermaye X Evet Cok
Dogal Kaynaklar X Hayir Yetersiz
Miitesebbis X Evet Cok

Ayrica, ad1 gegen iiretim faktorlerinin, hangilerinin serbest piyasa ekonomisi olarak ifade edilen
Neo-liberal politikalarin ongordiigii 6zgiirliikklerden faydalanabildigine bakmanin gerekli oldugu
kanaatindeyiz. Boyle bir kaygi ile yapilacak gozlemde; gelismis iilkelerde arz fazlasi olan sermaye ve
miitesebbisin ilgili 6zgiirliikklerden sinirsiz bir sekilde yararlanabildigi, ancak azgelismis ve gelismekte olan
iilkelerde arz fazlasi olan emek ve dogal kaynagin ise ait olduklar1 cografyalarda adeta tutsak olduklar
rahatlikla goriilebilecektir.

Netice itibariyle, gelismis iilkelerde bol olan sermaye ve miitesebbis faizin ve karin yiiksek oldugu
iilkelere kosarak, gelirine yeni kazanclar eklerken, azgelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki arz fazlasi
iretim faktorleri ise kendi cografyalarmdaki aglik diizeyindeki iicretlere ve dogal kaynaklarin ellerinden
kag¢irilmasina mahkiim edilmektedir.

Buna karsilik, azgeligmis iilkelere ait emek faktorii, hem iilkeden ayrilanlar hem de iilkelerinde
kalanlar itibariyle nispeten daha yiiksek bir iicret diizeyinden ¢alisma imkan1 bulacaklardir. Biitiin bunlarin
sonucunda ise gelismis tlilkelerde arz fazlasi olan sermaye ve miitesebbisin gelir diizeyi nispeten azalirken,
azgelismis iilkelere ait emek ve dogal kaynagin geliri ise biraz daha artmis olacaktir. Béyle bir gelismenin,
diinyanin daha yasanabilir hale gelmesi agisindan 6nemini gormezlikten gelmek miimkiin degildir.
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Sonug:

Uretim faktdrlerini tabii olanlar; insan ve dogal kaynatk, tiiretilmis olanlar; sermaye ve miitesebbis
seklinde bir ayrima tabi tutmanin ¢ok daha gercekei ve zaruri olacagi kanaatindeyiz. Ciinkii boylesi bir
siniflandirmayla 6zellikle az gelismis toplumlar, iiretimin iki asli unsuru olan insan ve tabi kaynaklarin
kendisinde bulundugunu gérecek ve iiretim planlamasi agamasinda tiiretilmis iiretim faktorleri olan finansal
sermaye ve girigimci i¢in sanayilesmis toplumlara muhta¢ olmadigini idrak edecektir. Kabul edilmelidir ki
finansal sermayenin kaynagi tiretim ve onun karsiligi olan gelirden baska bir sey degildir.

Ote yandan gelismekte olan toplumlarin kendi beseri ve tabi kaynaklarini kullanarak
kalkmabilmeleri; kar1 ve sermaye birikimini amag edinen cari ekonomik biiyiime politikalarini, sermaye
yerine insan1 merkez alan, fayda ve refah artisin1 hedefleyen, iktisadi kalkinma politikalarina
doniistiiriilmesine bagli oldugu gercegi goz ardi edilmemelidir.

Asya, Afrika ve orta kusak azgelismis ve gelismekte olan iilkelerin zengin insan ve dogal kaynagina
sahip olduklar1 dikkate alindiginda, s6z konusu yaklasimin ehemmiyeti ¢ok daha iyi anlasilmig olacaktir.

Aksi takdirde, ilgili iilkelerin iktisadi kaynaklarinin iilke insanlarinin eliyle: kendi kaynagini kendin bagkasi
adma isleyerek, gelirinin sermaye zengini olan toplumlara aktariligmin dniine gecilemeyecektir.
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